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CENTRALE UNICA Dl COMMITTENZA

C.U.C. TRASPARENZA

Comuni Associati

Comune di Rende, Comune di Montalto Uffugo, Comune di San Vincenzo la Costa

Sede: Piazza San Carlo Borromeo - 87036 - RENDE (CS)
- pec: cuc.rende@pec.it Tel. 0984-8284-11

Citta di Montalto Uffugo
(Provincia di Cosenza)

SERVIZIO LAVORI PUBBLICI

Data 05/03/2024 ore 10:30

VERBALE n.6
SEDUTA RISERVATA

Oggetto

Affidamento del servizio di Progettazione Definitiva, Esecutiva e
Coordinamento della sicurezza in fase di progettazione per i lavori di
"Adeguamento sismico delta Scuola Phmaha di via D. Alighieri loc. Montalto
Centre"

CIG 9898352A77

CUP H82C19000160001

Importo di gara € 148.319,68

Scelta del contraente Procedura Aperta

Struttura proponente | Servizio Lavori Pubblici del Comune di Montalto Uffugo

Modalita TELEMATICA

LA COMMISSIONE GIUDICATRICE

Nominata con Determinazione del Servzio LL.PP. n. 62 del 08/12/2023 ne) modo che segue:

Arch. Giuseppe Chiappetta, Responsabile del Servizio Territorio del Comune di Montalto Uffugo:
Presidente;

Ing. Ulisse Smeriglio Istruttore Direttivo Tecnico Servizio LL.PP. Comune di Montalto Uffugo:
Componente e segretario supplente;
Ing. Francesco Stellate, Funzionario Tecnico E.Q. del Comune di Rende: Componente
Dott.ssa Stefania De Napoli, funzionario del Comune di Rende: Segretario Verbal izzante;

PREMESSO

- che con verbale di gara n.5 del 17/01/2024, la Commissione Giudicatrice, come sopra generalizzata,

procedeva in seduta pubblica all'apertura della busta "B" - offerta tecnica , prodotte dai concorrenti
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ammessi al prosieguo delle operazioni concorsuali, ai fini della verifica della conformita del contenuto alle I
prescrizioni del bando di gara.

Che i Commissari procedevano singolarmente a valutare la documentazione tecnica prodotta dai
concorrenti;

Che, la Commissione Giudicatrice stabiliva di cominciare, nella data odierna, in seduta riservata, Ie
operazioni comuni di valutazione della documentazione tecnica prodotta dai concorrenti;

Che, nell'odierna seduta, svolge il ruolo di sefigretario verbalizzante I'ing. Ulisse Smeriglio; ^y ^^r ^
TUTTO CIO PREIVIESSO: (^ ^ifiT>
II Presidente della gara apre la presents seduta. V^, 8^^ ^
Indi la Commissione giudicatrice precede alia valutazione della documentazione tecnica prodotta daf-
concorrenti e I'attribuzione dei relativi coefficienti:

I commissari sulla base delle valutazioni espresse sull'offerta tecnica presentata, attribuiscono
discrezionalmente al concorrente esaminato i coefficenti con riferimento ai criteri qualitativi di cui al paragrafo
18 del bando-disciplinare di gara, e successivamente la commissione calcola il coefficiente unico per ogni
elemento esaminato sulla base delta media aritmetica dei coefficient! attribuiti dai singoli commissari
all'offerta in relazione al sub-criterio mentre per 11 Criterio C la commissione procede ad attribuire i
alternativamente il coefficiente 1 oppure 0 sulla base rispettivamente della presenza o dell'assenza ]
nell'offerta, dell'elemento richiesto. Si riporta il seguente prospetto:

TABELLA 1

COEFFICIENT! ATTRIBUITI DAI COMMISSARI PER SINGOLO SUB-CRITERIO

CONCORRENTI CRITERIO

A.1
CRITERIO

A.2
CRITERIO

B.l
CRITERIO

B.2
CRITERIO

B.3
CRITERIO

c

1

1RTP
Cuccurullo

Saviello

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,6 0,70 0,85 0,90 0,85
Ing. Ulisse Smeriglio 0,57 0,65 0,85 0,85 0,90

Ing. Francesco Stellate [ 0,58 0,60 0,70 0,80 0,80

1

2

2RTP

Marte

Amendola

Perri

Arch. Giuseppe Chiappetta | 0,65 0,50 0,85 0,90 0,85
Ing. Ulisse Smeriglio 0,68 0,45 0,90 0,90 0,80

Ing. Francesco Stellato 0,63 0,40 0,80 0,85 0,80

1

3
3

Laboratori

srls

Arch. Giuseppe Chiappetta | 0,35 0,40 0,50 0,55 0,65
Ing. UlisseSmeriglio 0,33 0,43 0,55 0,60 0,70

Ing. Francesco Stellate 0,37 0,40 0,45 0,50 0,60

0

4
4 RTP FMC

Engineering

Melone

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,6 0,65 0,85 0,85 0,80
Ing. Ulisse Smeriglio 0,63 0,68 0,80 0,80 0,85

Ing. Francesco Stellate 0,61 0,80 0,80 0,80 0,80

1

5
5RTP

Cuzzola

Arch. Giuseppe Chiappetta | 0,65 0,65 0,80 0,85 0,80

Ing. Utisse Smeriglio 0,6 0,60 0,85 0,80 0,80
Ing. Francesco Stellate 0,6 0,60 0,80 0,80 0,80

1

6 6 AEC Srls

Arch. Giuseppe Chiappetta | 0,45 0,43 0,85 0,75 0,75
Ing. Ulisse Smeriglio 0,4 0,40 0,85 0,80 0,70

Ing. Francesco Stellate 0,42 0,40 0,80 0,70 0,70

1

7

7

Steelandco

Eng

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,3 0,30 0,65 0,65 0,65
Ing. Ulisse Smeriglio 0,3 0,32 0,70 0,60 0,60

Ing. Francesco Stellate 0,3 0,30 0,60 0,60 0,60

0



8M&P

Studio

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,3 0,25 0,55 0,60 0,40

Ing. Ulisse Smeriglio 0,35 0,20 0,60 0,65 0,45

Ing. Francesco Stellato 0,3 0,20 0,50 0,60 0,40

1

9 9 RTP Luzi

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,3 0,35 0,75 0,65 0,55

Ing. Ulisse Smeriglio 0,33 0,38 0,70 0,60 0,60

Ing. Francesco Stellate 0,3 0,35 0,70 0,60 0,50

1

M/7^

t'l
^/

10
10RTP

Condelli

Arch. Giuseppe Chiappetta | 0,7 0,75 0,75 0,75 0,80

Ing. Ulisse Smeriglio 0,73 0,78 0,70 0,75 0,75

Ing. Francesco Stellato 0,7 0,70 0,70 0,70 0,70

1

11

11RTP

Cervarolo

Altimare

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,8 0,80 0,80 0,80 0,85

Ing. Ulisse Smeriglio 0,85 0,87 0,85 0,85 0,80

Ing. Francesco Stellate 0,8 0,80 0,80 0,80 0,80

1

12 12 Franzese

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,3 0,30 0,65 0,60 0,55

Ing. Ulisse Smeriglio 0,33 0,33 0,70 0,55 0,50

Ing. Francesco Stellato 0,3 0,30 0,60 0,55 0,50

0

13
13 B3

Ingegneria

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,5 0,60 0,50 0,55 0,60

Ing. Ulisse Smeriglio 0,55 0,57 0,55 0,50 0,65

Ing. Francesco Stellato 0,5 0,55 0,50 0,50 0,60

0

14

16RTP

Desman

Engineering

Arch. Giuseppe Chiappetta ] 0,35 0,30 0,60 0,55 0,70

Ing. Ulisse Smeriglio 0,32 0,32 0,55 0,50 0,75

Ing. Francesco Stellato 0,3 0,30 0,50 0,50 0,70

0

15 17 Sidoti

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,4 0,45 0,70 0,70 0,80

Ing. Ulisse Smeriglio 0,45 0,45 0,75 0,75 0,80

Ing. Francesco Stellato 0,35 0,40 0,70 0,70 0,75

1

16
18RTP

Alfieri

Arch. Giuseppe Chiappetta 0,7 0,80 0,85 0,90 0,85

Ing. Ulisse Smeriglio 0,72 0,75 0,90 0,90 0,80

Ing. Francesco Stellato 0,7 0,75 0,85 0,90 0,85

1

Si riporta, quindi, la media dei coefficienti:

TAB ELLA A

MEDIA DEI COEFFICIENT! ATTRIBUITI DAI COMMISSARI PER SINGOLO SUB-CRITERIO

CONCORRENTI
CRITERIO

A.1

CRITERIO

A.2

CRITERIO

B.l

CRITERIO
B.2

CRITERIO

B.3

CRITERIO

c

1 I RTP Cuccurullo Saviello 0,58 0,65 0,80 0,85 0,85 1

2 | RTP Marte Amendola Perri 0,65 0,45 0,85 0,88 0,82 1
'1

3 | Laboratori srls 0,35 0,41 0,50 0,55 0,65 0

4 | RTP FMC Engineering Melone 0,61 0,64 0,82 0,82 0,82 1

5 | RTP Cuzzola 0,62 0,62 0,82 0,82 0,80 1

6 lAECSrls 0,42 0,41 0,83 0,75 0,72 1

7 | Steelandco Eng 0,30 0,31 0,65 0,62 0,62 0

8 | M&P Studio 0,32 0,22 0,55 0,62 0,42 1

9 iRTPLuzi 0,31 0,36 0,72 0,62 0,55 1

10 I RTP Condelli 0,71 0,74 0,72 0,73 0,75 1

^\



111 RTP Cervarolo Altimare 0,82 0,82 0,82 0,82 0,82 1

12 | Franzese 0,31 0,31 0,65 0,57 0,52 0

13 [ B3 Ingegneria 0,52 0,57 0,52 0,52 0,62 0

14 | RTP Desman Engineering 0,32 0,31 0,55 0,52 0,72 0

15 | Sidoti 0,40 0,43 0,72 0,72 0,78 1

16 | RTP Alfieri 0,71 0,77 0,87 0,90 0,83 1

La commissione, terminata I'attribuzione dei coefficienti, procede, in relazione a ciascuna offerta,
all'attribuzione dei punteggi per ogni singolo criterio secondo il metodo aggregative compensatore, di seguito
si riporta il prospetto riepilogativo:

TABELLA B

CALCOLO PUNTEGGI PER SUB-CRITERIO

CONCORRENTI
CRITERIO

A.l

CRITERIO

A.2

CRITERIO

B.l

CRITERIO
8.2

CRITERIO
B.3

CRITERIO

c

Punteggio massimo previsto da bando 25 15 15 10 10 5

1 [ RTP Cuccurullo Saviello 14,58 9,75 12,00 8,50 8,50 5,00

2 | RTP Marte Amendola Perri 16,33 6,75 12,75 8,83 8,17 5,00
3 | Laboratori srls 8,75 6,15 7,50 5,50 6,50 0,00

4 | RTP FMC Engineering Melone 15,33 9,65 12,25 8,17 8,17 5,00

5 iRTPCuzzola 15,42 9,25 12,25 8,17 8,00 5,00
6 |AECSrls 10,58 6,15 12,50 7,50 7,17 5,00

7 [ Steelandco Eng 7,50 4,60 9,75 6,17 6,17 0,00

8 | M&P Studio 7,92 3,25 8,25 6,17 4,17 5,00
9 iRTPLuzi 7,75 5,40 10,75 6,17 5,50 5,00

10 ] RTP Condelli 17,75 11,15 10,75 7,33 7,50 5,00
111 RTP Cervarolo Altimare 20,42 12,35 12,25 8,17 8,17 5,00
12 | Franzese 7,75 4,65 9,75 5,67 5,17 0,00
13 | B3 Ingegneria 12,92 8,60 7,75 5,17 6,17 0,00
14 [ RTP Desman Engineering 8,08 4,60 8,25 5,17 7,17 0,00
15 | Sidoti 10,00 6,50 10,75 7,17 7,83 5,00
16 | RTP Alfieri 17,67 11,50 13,00 9,00 8,33 5,00

Successivamente calcola il punteggio complessivo per criterio relativamente ad ogni singolo concorrente, di
cui si riporta la tabella riepilogativa:

TABELLA C

CALCOLO PUNTEGGIO PER CRITERI

^nT^
0

c ^
•y
^

ISL^.
^^
'^33 j

-?
^

CONCORRENTI CRITERIO A CRITERIO I CRITERIO C

1 RTP Cuccurullo Saviello 24,33 29,00 5,00
2 RTP Marte Amendola Perri 23,08 29,75 5,00



3 I Laboratori srls 14,90 19,50 0,00

I

I

4 | RTP FMC Engineering Melone 24,98 28,58 5,00

5 I RTP Cuzzola 24,67 28,42 5,00

6 lAECSrls 16,73 27,17 5,00

7 | Steelandco Eng 12,10 22,08 0,00

8 | M&P Studio 11,17 18,58 5,00

9 |RTPLuzi 13,15 22,42 5,00

10 iRTPCondelti 28,90 25,58 5,00

11 I RTP Cervarolo Altimare 32,77 28,58 5,00

12 | Franzese 12,40 20,58 0,00

13 | B3 Ingegneria 21,52 19,08 0,00

14 | RTP Desman Engineering 12,68 20,58 0,00

15 ISidoti 16,50 25,75 5,00

16 iRTPAIfieri 29,17 30,33 5,00

Punteggio max per criteria 32,77 30,33

3

A questo punto, al fine di non alterare i pesi stabiliti tra i vari criteri per come previsto al punto 16 delbando-

disciplinare di gara, la Commissione ha proceduto ad assegnare al concorrente che ha ottenuto il punteggio

piu alto su un singolo criterio il massimo punteggio previsto per lo stesso e alle altre offerte un punteggio

proporzionale decrescente, di seguito si riporta la tabella riepilogativa riferita al criterio A e B:

^iTTf^
^

-A

-fi

5;
5'
^

^
raj

7

8

TABELLA D

PUNTEGGI RIPARAMETRATI SUL CRITERIO A E CRITERIO B

CONCORRENTI CRITERIO A CRITERIO

Punteggio BANDO 40 35

1 I RTP Cuccurullo Saviello 29,70 33,46

2 | RTP Marte Amendola Perri 28,18 34,33

3 I Laboratori srls 18,19 22,50

4 | RTP FMC Engineering Melone 30,50 32,98

5 | RTP Cuzzola 30,11 32,79

6 lAECSrls 20,43 31,35

Steelandco Eng 14,77 25,48

M&P Studio 13,63 21,44

9 RTP Luzi 16,05 25,87

10 I RTP Condelli 35,28 29,52

11 I RTP Cervarolo Altimare 40,00 32,98

12 I Franzese 15,14 23,75

13 | 83Ingegneria 26,27 22,02

14 | RTP Desman Engineering 15,48 23,75

15 ISidoti 20,14 29,71

16 | RTP Alfieri 35,61 35,00

/<-^^ ^



Infine la Commissione procede alia somma complessiva dei punteggi attribuiti ad ogni concorrente sui criteri

A, B e C ottenendo il punteggio complessivo dell'offerta tecnica di cui si riporta il prospetto riepilogativo:

TABELLA E

PUNTEGGI COMPLESSIVI ATTRIBUITI Al CONCORRENTI CRITERI A+B+C

1

2

3

5

6

7

9

12

16

CONCORRENTI TOTALE PUNTEGGIO

OFFERTATECNICA

RTP Cuccurullo Saviello 63,17

RTP Marte Amendola Perri 62,51

Laboratori srls 40,69

4 | RTP FMC Engineering Melone 63,48

RTP Cuzzola 62,90

AEC Srls 51,77

Steelandco Eng 40,25

8 | M&P Studio 35,07

RTP Luzi 41,92

10 iRTPCondelli 64,80

11 I RTP Cervarolo Altimare 72,98

Franzese 38,89

13 | B3 Ingegneria 48,29

14 | RTP Desman Engineering 39,23

15 ISidoti 49,85

RTP Alfieri 70,61

I

II presidents alle ore 13:00 chiude la presente seduta di gara.

Di quanta sopra viene redatto il presents verbale che, letto ed approvato, viene sottoscritto come segue.

^•'

Presidents

Argiq./^iuseppe Chiappetta

fe»k.

II Segretario Verbalizzante
Ing. Ulisse Smy^lio

i
D

I Component!
Ing. Ulisse Smerjglio

^ /fl

aFrandes^o Stellate^1T^ na-*
0 ^c

^.T
^ y

s,2
3

^
/\ri

-fe?» <>•s&i
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